


PROGRAMMA

1. A&T 2000 - inquadramento

2. TARI[C]
- Evoluzione
- Modelli
- Confronto modelli
- Vantaggi
- Criticità

4. Conclusioni



A&T 2000 – INQUADRAMENTO

In-house providing

68 soci pubblici
79 Comuni serviti - 228.500 abitanti
74 Comuni - Raccolta porta a porta 
controllata
25 Comuni – 124.500 abitanti - TARIC

2 impianti di trattamento rifiuti

Gestione centri di raccolta e centri del riuso
Gestione rifiuti presso sagre e manifestazioni
Gestione rifiuti abbandonati

Gestione servizi extra urbani (cd. 20%)



TARI[C]– EVOLUZIONE

54,6% popolazione 51,5% fatturato



TARI[C]– MODELLI

Puntualità - misurazione
➢ Secco residuo (vol. minima)
➢ Organico umido
➢ Servizi a richiesta

Modelli
a. TARIC Unificata
b. TARIC «Ex tributo»
c. TARI Tributo

a. TARIC Unificata b. TARIC «Ex tributo» c. TARI Tributo

Secco residuo Sacchi 700/1200 

Contenitori + canone

Sacchi 1050/1800 

Contenitori + canone

Sacchi 0/1800

Contenitori + 

canone

Organico 

umido

Canone nr. residenti 

Canone nr. contenitori

Riduzione compost 

Canone nr. contenitori

Riduzione compost

Servizi a 

richiesta

CdR (verde, inerti)

Ritiro domicilio

Pannolini

No [TQRIF] No [TQRIF]



TARI[C]– MODELLI
c. TARI Tributo

✓ «notte dei tempi»
✓ a esaurimento



TARI[C]– MODELLI
b. TARIC «Ex Tributo»

✓ «notte dei tempi»
✓ a esaurimento



TARI[C]– MODELLI
a. Modello unificato

✓ 2017: revisione e uniformazione regolamenti
✓ 2022: uniformazione reg. tecnici + aggiornamento reg. TARI



TARIC[C]– CONFRONTO MODELLI

Fonte: ARPA – media 2020-2023 + A&T 2000 SpA 2024; AUSIR 2024/2025
Elaborazione: A&T 2000 SpA

A&T 2000 (bacino) A&T 2000 (TRIBUTO) A&T 2000 (TARIC)
REGIONE FVG

(TRIBUTO) REGIONE FVG

Secco residuo (kg/ ab anno) 81 105 50 107 102

% RD 76 72 83 75 75

PEF (€/ab anno) 117 125 108 140 136
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TARIC - VANTAGGI
➢ Solo con modello TARIC uniforme

✓ Contenimento costi di servizio (in aumento)
✓ Controllo regolatorio (es. Servizi in economia dei Comune)
✓ Equità TARIC vs. iniquità TARI
✓ Coerenza della TARIC rispetto ai servizi erogati
✓ Possibilità di modulazione TARIC
✓ Prevenzione produzione rifiuti = risparmi in fattura
✓ Interlocutore unico per l’utenza

✓ Liberazione risorse – Comuni (FCDE, personale)

CANONE ORGANICO UMIDO
a) Eliminazione ambiguità di servizio
b) Trasparenza nel rapporto con l’utenza
c) Perequazioni (nr. componenti vs. nr. contenitori)
d) Invito al compostaggio domestico/prevenzione produzione rifiuti



TARIC – CRITICITA’
Gestore
• Impatto regolatorio
• Impatto su pianificazione finanziaria
• Adeguamento strumenti gestionali/personale
• Gestione front office
• Strumenti a disposizione (es. SISTER, ecc.)
• Difficoltà dei Comuni a cambiare ruolo

❖ Rischio insoluti = rischio del Gestore

Utente
➢ Maggiore attenzione richiesta
➢ Modifica interlocutore
➢ «distanza» del Gestore



TARIC – CONCLUSIONI
❖ Difficoltà a cambiare (Comuni)
❖ Difficoltà gestionali (Gestore) nel 1°avvio
❖ Tensione finanziaria (Gestore)

✓ Modello equo
✓ Migliori risultati ambientali e tariffari
✓ Armonizzazione servizi
✓ Trasparenza e semplicità comunicativa
✓ «facilità» ulteriori passaggi TARIC
✓ Evoluzione gestionale e professionale
✓ Maggiore controllo

«NON SI TORNA INDIETRO»



GRAZIE PER L’ATTENZIONE!
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